GOBIERNO DE TAMAULIPAS

PODER LEGISLATIVO

HONORABLE ASAMBLEA LEGISLATIVA:

A los suscritos, Presidentes de

DICTAMEN PREVIO DE LOS PRESIDENTES DE LAS

COMISIONES DE GOBERNACION, PUNTOS
CONSTITUCIONALES Y JUSTICIA
las Comisiones de Gobernacion, de Puntos

Constitucionales y de Justicia de esta LXI Legislatura del Congreso del Estado de

Tamaulipas, fue turnada la denuncia de hechos en relacion con el procedimiento de

juicio politico, presentada el 4 de mayo de 2011, por el C. Francisco Javier Garza de

Coss, por su propio derecho y ostentandose como Presidente del Comité Directivo

Estatal del Partido Accién Nacional en Tamaulipas, en contra de los siguientes

ciudadanos:

Nombre

Estatus juridico

1 | Jorge Luis Navarro Cantu

Consejero Presidente del Consejo General del
Instituto Electoral de Tamaulipas

2 | José Gerardo Carmona Garcia

Consejero Electoral del Consejo General del
Instituto Electoral de Tamaulipas

3 | Gabriela Eugenia Brafia Cano

Consejera Electoral del Consejo General del
Instituto Electoral de Tamaulipas

4 | Maria Bertha Zuiiga Medina

Consejera Electoral del Consejo General del
Instituto Electoral de Tamaulipas

5 | Nélida Concepcidn Elizondo Almaguer

Ex—Consejera Electoral del Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas

6 | Luis Alonso Sanchez Fernandez

Ex—Consejero Electoral del Consejo General

del Instituto Electoral de Tamaulipas

7 | Miguel Gracia Riestra

Ex—Consejero Electoral del Consejo General

del Instituto Electoral de Tamaulipas

8 | Guillermo Tirado Saldivar

Ex—Consejero Electoral del Consejo General

del Instituto Electoral de Tamaulipas

9 | René Osiris Sanchez Rivas

Ex—Consejero Electoral del Consejo General

del Instituto Electoral de Tamaulipas

Por lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 58, fraccién XIX,

149, 150, 151 y 155 de la Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas; 1, 2, 3, 4, 5,

6,7,9, 10y 12 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
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de Tamaulipas y 86, parrafo 2 de la Ley sobre la Organizacidon y Funcionamiento

Internos del Congreso del Estado de Tamaulipas, emitimos el siguiente:

DICTAMEN

I. Competencia

En términos de lo dispuesto por los articulos 58, fraccidon XIX, parrafo segundo y 151
de la Constitucién Politica del Estado de Tamaulipas; asi como 12 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas, compete a
este Honorable Congreso del Estado, conocer de las denuncias de juicio politico
presentadas en relacion con los sujetos previstos en el articulo 151 de la maxima ley

del Estado.

Acorde con lo dispuesto por el articulo 12 de la citada Ley de Responsabilidades, los
presidentes de las Comisiones de Gobernacién, de Puntos Constitucionales y de
Justicia, deben efectuar un analisis previo de las denuncias de hechos para juicio

politico, a efecto de emitir el Dictamen correspondiente, para determinar:

A).- Si la conducta atribuida corresponde a las enumeradas por el articulo 7 de la Ley

de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas.
B).- Si el inculpado estd comprendido entre los servidores publicos a que se refiere el
Articulo 2 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de

Tamaulipas.
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C).- Si la denuncia es procedente y, por lo tanto, amerita y justifica el inicio de un juicio

politico.

Al respecto, previa aprobacion en el seno de la comisidn especial, se somete el
presente Dictamen a la consideracidon del Honorable Pleno de este Poder Legislativo,
a fin de que se produzca la discusién y votacién en torno a su aprobacién, en
observancia a lo dispuesto en el articulo 86 parrafo 2, en relacion con los apartados B,
Cy D, de la Seccién Cuarta, del Capitulo Tercero, del Titulo Tercero, de la Ley sobre la

Organizacion y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de Tamaulipas.

Il. Naturaleza juridica

El juicio politico es un procedimiento de excepcién. Lo es en muchos sentidos. El
constitucionalista Elisur Arteaga Nava, en su Derecho Constitucional, respecto del

juicio politico ilustra:

“les excepcional] [...] porque se sigue a funcionarios que estdn al margen del
sistema ordinario de persecucion y castigo de ilicitos; porque sélo en forma
aislada y ocasional, el congreso [...] abandona sus funciones naturales de legislar,
vigilar y ratificar y se aboca a la de juzgar; porque es un juicio entre pares: la
misma clase gobernante juzga a uno de sus miembros, y porque es de esperarse
que los servidores publicos, en virtud de la protesta que han rendido de guardar y
hacer guardar la constitucion y las leyes que de ésta emanan, se conduzcan de
forma apropiada [...] No hay instancia posterior. No hay primera ni segunda
instancias. No hay recursos ni quién conozca de ellos. [...] También tiene la
caracteristica de ser sumarisimo; no existe ni admite excepciones dilatorias; no
puede haber incidentes de previo y especial pronunciamiento.”

El juicio politico constituye uno de los medios juridicos especificos a través de los

cuales se preserva nuestro sistema constitucional democratico. Al lado del juicio
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politico existen, como es bien sabido, el juicio de amparo y las controversias
constitucionales entre Poderes, procedimiento previsto por el articulo 105
Constitucional. La finalidad de cada uno de estos medios es distinta no obstante que

los tres contribuyen a asegurar la supremacia del orden constitucional.

El juicio de amparo es esencialmente, el medio de defensa de los derechos publicos
subjetivos a través del cual se encomienda al Poder Judicial de la Federacién la
defensa de los derechos de los particulares frente a los actos de autoridad o leyes
gue se estimen violatorias de garantias individuales o que vulneren la Constitucion

General de la Republica.

El juicio politico por su parte, cumple funciones diferentes a las asignadas a los
medios de control constitucional aludidos. En él se busca la sancién de quien resulte
responsable de la alteracién profunda del orden constitucional y la afectacidon
econémica a los planes, programas y presupuestos de la administracion publica
estatal y municipal, y no la reparacién de un agravio individual o la solucién de una

controversia judicial.

El constituyente establecié pues, un conjunto de mecanismos de defensa de las
instituciones democraticas y del orden constitucional; de ahi el imperativo de
ponderar en cada caso, cual es la finalidad de cada uno de esos mecanismos cuando

se trata de resolver un asunto concreto.

En Tamaulipas, el juicio politico es un procedimiento regulado por la Constitucidon
Politica del Estado, la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
y la Ley sobre la Organizacidon y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de
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Tamaulipas, que tiene por objeto determinar, previa denuncia, las responsabilidades
en que pudieran incurrir los servidores publicos que por su investidura y la naturaleza

de sus funciones estdn sujetos a este procedimiento sancionatorio.

La substanciacion de este procedimiento prevé la participacion de etapas distintas:
una, de andlisis previo ante los presidentes de las comisiones de Gobernacion,
Justicia y Puntos Constitucionales; otra, de determinacion de causa ante al Pleno del
Congreso; y otra, sujeta al sentido de la resolucidn de las anteriores, ante el Supremo
Tribunal de Justicia, quien funge como jurado de sentencia, donde el Congreso actua

como érgano acusador.

En efecto, los presidentes de las comisiones conducentes deben, primero,
determinar: Si la conducta atribuida al servidor publico corresponde a las previstas
para este procedimiento por la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado; si el denunciado estd comprendido entre los servidores publicos
susceptibles de ser sancionados por esta via, y si la denuncia es procedente al grado
de ameritar vy justificar el inicio de un juicio politico. De ser asi, una vez desarrollado
el procedimiento legal respectivo e integrada la acusacién, deberd remitirse al
Supremo Tribunal de Justicia, a efecto de que se turne al Pleno mismo para que
designe a tres magistrados que funcionaran como seccidon de enjuiciamiento, quienes
formulardn sus conclusiones en vista de las consideraciones hechas al respecto y en
los alegatos formulados, en su caso, proponiendo la sancién que en su concepto deba
imponerse al denunciado o si es de absolverse, con la expresion de los motivos y
fundamentos legales. Las resoluciones que estos érganos emitan, de acuerdo con lo

establecido en la Constitucion Politica del Estado son inatacables.
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Esta medida tiene su origen en la necesidad de salvaguardar el legal funcionamiento
de las instituciones publicas. Las determinaciones emanadas de este procedimiento
constitucional especial no producen efectos sobre actos o resoluciones emitidos por
los servidores publicos objeto del procedimiento, ya que no constituye un recurso
ante un acto o resolucion de una autoridad que pudiera tener como resultado
modificar el sentido de ellos, sino que su objeto es sancionar con la destitucion o
inhabilitacion para desempenar un empleo publico por un determinado periodo al
servidor publico denunciado en consecuencia de las irregularidades cometidas en el

desempeiio de sus funciones.

IIl. Procedimiento

La Constitucidon Politica local, en sus articulos 58, fraccion XIX y 150, ultimo parrafo,
concede accion popular en la materia, al facultar a todo ciudadano para la
formulacion de la denuncia respectiva asi como la facultad del Congreso de conocer

de tales denuncias.

La Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos vigente en el Estado ratifica
este derecho en su articulo 12, sujetdndolo a dos condiciones: hacerlo bajo su mas
estricta responsabilidad y mediante la presentacion de elementos de prueba, que
acrediten la configuracion de alguna de las conductas a que hace referencia el

articulo 7 de dicho ordenamiento.

Respecto al procedimiento, la mencionada Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos establece que la denuncia debera ser presentada por escrito vy,
una vez ratificada, turnarse a los presidentes de las comisiones de Gobernacidn, de

Pagina 6 de 35



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER LEGISLATIVO

Puntos Constitucionales y de Justicia, para que realicen un examen valorativo y
dictaminen si la conducta atribuida corresponde a las enumeradas por los preceptos
enunciados en el articulo 7 de la citada ley; si el inculpado estd comprendido entre los
servidores publicos a que se refiere el articulo 2 del mismo ordenamiento vy, si la
denuncia en cuestién es procedente y, por tanto, amerita y justifica el inicio de un
juicio politico, y en consecuencia procede dar cuenta a la Comisién Instructora con el

asunto.

Esto implica el conocimiento y analisis de la denuncia con base en las pruebas que, de
acuerdo con la Constitucidn Politica del Estado y la ley que regula el procedimiento,
deben ser aportadas por quien la formule, asi como las consideraciones expuestas en

la misma, en relacidén con la causal o causales invocadas por el denunciante.

La apreciacién acerca de los hechos supone una interpretacidon juridico-politica, en
razon de la naturaleza misma del juicio politico. Esta tarea interpretativa es la que da
a la funcidn de esta Comision su sentido; sin ella, su misién se veria reducida a la de
una simple oficialia de partes, resultando incongruente con las labores, sentido y

naturaleza que la ley, confiere al Poder Legislativo.

Asi, podemos resumir la etapa del procedimiento de juicio politico en la que nos

encontramos, de la siguiente manera:
a) Presentacién de denuncia y demanda de juicio politico.
b) Turnar la denuncia y anexos a los a los Presidentes de las Comisiones de

Gobernacidn, de Puntos Constitucionales y de Justicia.
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c) Estudio previo por parte de los Presidentes de las tres comisiones
mencionadas y elaboracion del Dictamen que determinara si ha lugar a turnar

el expediente a la Seccion Instructora.

d) Sometimiento del Dictamen, para su aprobacion, al Pleno del Congreso del

Estado.

En ese orden de ideas, se procede a emitir el Dictamen de mérito en los términos

siguientes:

IV. Antecedentes

1.- Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Congreso el 4 de
mayo de 2011, el C. Francisco Javier Garza de Coss, por su propio derecho y
ostentandose como Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido Accidn
Nacional en Tamaulipas, presentd denuncia de juicio politico en contra de los

siguientes ciudadanos:

Nombre Estatus juridico

Consejero Presidente del Consejo General del

1 | Jorge Luis Navarro Cantu . .
& Instituto Electoral de Tamaulipas

Consejero Electoral del Consejo General del

2 | José Gerardo Carmona Garcia . .
Instituto Electoral de Tamaulipas

Consejera Electoral del Consejo General del

3 | Gabriela Eugenia Brafia Cano . .
Instituto Electoral de Tamaulipas

Consejera Electoral del Consejo General del

4 | Maria Bertha Zuiiga Medina . .
Instituto Electoral de Tamaulipas

5 | Nélida Concepcion Elizondo Almaguer | Ex—Consejera Electoral del Consejo General
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del Instituto Electoral de Tamaulipas

Luis Alonso Sanchez Fernandez

Ex—Consejero Electoral del Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas

Miguel Gracia Riestra

Ex—Consejero Electoral del Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas

Guillermo Tirado Saldivar

Ex—Consejero Electoral del Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas

René Osiris Sanchez Rivas

Ex—Consejero Electoral del Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas

En el escrito de denuncia, misma que obra como anexo 1 del presente Dictamen, el

accionante, fundamentalmente manifiesta lo siguiente:

1. Comienza refiriéndose a la aprobacion del acuerdo del Consejo General

2.

identificado con la clave alfanumérica GC/028/2009, mediante el cual se
designd a los Consejeros electorales de los 43 Consejos municipales del
Instituto Electoral de Tamaulipas, tanto propietarios como suplentes, entre los
cuales se designd a los del consejo municipal del municipio de Rio Bravo.
Aduce que tal seleccién y aprobacion se dieron sin mediar procedimiento o
reglamento alguno y que los Consejeros del Consejo municipal de Rio Bravo
incurrieron en faltas graves y ataques a las instituciones democraticas y al
derecho de sufragio. Agrega que se aprobd en contravencién a los principios
rectores de la funciéon electoral como lo son: certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad ocasionando dafios a las

instituciones democraticas.

Aduce que los Consejeros electorales del Consejo municipal de Rio Bravo
violaron sistematica y flagrantemente los derechos politicos del ciudadano y

que ello se evidencid a través de las sentencias que los 6rganos jurisdiccionales
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3.

4,

5.

electorales dictaron respecto de las controversias planteadas por el partido en

el que milita en contra de actos y resoluciones de aquel consejo municipal.

Aduce que el Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas se negd a
adoptar un punto de acuerdo que prohibiera el uso de celulares y camaras
fotograficas y de video en las mamparas y urnas electorales durante los
comicios del dia 4 de julio de 2010 y agrega que tal negacion fue una omisién
grave y dio como resultado que el proceso terminara resolviéndose en los mas

altos tribunales electorales del pais.

Aduce que en la etapa de resultados electorales en el proceso electoral 2009-
2010, en el municipio de Rio Bravo, la actuaciéon del consejo municipal
electoral derivd en diversas irregularidades que provocaron que el partido en
el que milita impugnara el resultado electoral ante varias instancias
impugnativas, estatales y federales, logrando el triunfo para su partido; y
aduce que tal actuaciéon del consejo municipal se deriva de una omisién del
Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas de seleccionar

correctamente a los Consejeros municipales en esa localidad.

Aduce que el acuerdo mediante el cual el Consejo General del Instituto
Electoral de Tamaulipas asigné las regidurias por el principio de representacion
proporcional en Madero, Nuevo Laredo, Victoria y Reynosa le asignd a su
partido politico menos de las que le correspondian, situacidn que recurrieron
ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial del Estado, cuya sentencia

confirmatoria impugnaron ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
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6.

8.

Federacién, obteniendo en éste ultimo, para los ayuntamientos de Madero,

Victoria, Nuevo Laredo y Reynosa la sentencia favorable a sus intereses.

Alega que el Consejo General, al asignar diputaciones por el principio de
representacién proporcional asignd a su partido politico menos de las que le
correspondia, situacién que recurrieron ante el Tribunal Electoral del Poder
Judicial del Estado, cuya sentencia confirmatoria impugnaron ante el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidon, obteniendo en éste ultimo

sentencia favorable a sus intereses.

Manifiesta que el representante de su partido politico ante el Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas solicité a esa autoridad electoral
administrativa diversa informacidén relacionada con el proceso electoral 2009-
2010, y al no obtener respuesta favorable promovié el recurso de apelacién,

mismo que fue resuelto el 24 de marzo de 2011.

Aduce que el Instituto Electoral de Tamaulipas instaurd un procedimiento
administrativo sancionador electoral en contra de Juan Genaro de la Portilla
Narvdez y el Partido de la Revolucion Democrdtica por actos anticipados de
campaia en el municipio de Altamira durante el proceso electoral 2009-2010;
y sanciond a dicho ciudadano econdmicamente; una vez concluida la cadena
impugnativa el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion revocé

dicha sancion.
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9. Manifiesta su desacuerdo en relacién con que el Consejo General no haya
sesionado cuando menos una vez al mes durante el proceso electoral 2009-

2010 de manera ordinaria.

2.- Con fecha 7 de mayo de 2011 el denunciante ratificd su escrito de denuncia.

V. Analisis de procedencia

1.- Esta comision de examen previo certifica que la denuncia que nos ocupa fue
ratificada dentro del término de tres dias que establece el articulo 12, primer parrafo,

de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas.

2.- Conviene en este momento, transcribir los articulos 6, 7 y 12 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas a efecto de

gue puedan ilustrar el andlisis presente.

ARTICULO 60.- Es procedente el juicio politico cuando los actos u
omisiones de los servidores publicos a que se refiere el articulo
anterior, redunden en perjuicio de los intereses publicos
fundamentales o de su buen despacho.

ARTICULO 70.- Redundan en perjuicio de los intereses publicos
fundamentales y de su buen despacho:

I.- El ataque a las instituciones democraticas;

IIl.- El ataque a la forma de gobierno establecida por la Constitucidon
del Estado;

Il.- Las violaciones graves y sistematicas a las garantias individuales o
sociales;
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IV.- El ataque a la libertad de sufragio;
V.- La usurpacién de atribuciones;

VI.- Cualquier infraccion a la Constitucion local cuando cause
perjuicios graves al Estado, a uno o varios municipios del mismo, o de
la sociedad, o motive alglin trastorno en el funcionamiento normal
de las instituciones;

VIl.- Las omisiones de caracter grave, en los términos de la fraccion
anterior; y

VIII.- Las violaciones sistematicas o graves a los planes, programas y
presupuestos de las Administraciones Publicas Estatal o Municipal y a
las leyes que determinen el manejo de los recursos econdmicos
Estatales o Municipales.

No procede el juicio politico por la mera expresion de ideas.

ARTICULO 12.- Cualquier ciudadano, bajo su mas estricta
responsabilidad y mediante la presentacidon de elementos de prueba,
podra formular por escrito, denuncia al Congreso local, por las
conductas a que se refiere el Articulo 70. de este Ordenamiento.
Presentada la denuncia y ratificada dentro de tres dias habiles, se
turnara de inmediato, con la documentacion que le acompafie, a una
comisidn del Congreso, que estard integrada por los Presidentes de
las Comisiones de Gobernacion, Puntos Constitucionales y de
Justicia para que dictaminen:

A).- Si la conducta atribuida corresponde a las enumeradas por
aquellos preceptos.

B).- Si el inculpado esta comprendido entre los servidores publicos a
gue se refiere el Articulo 2.

C).- Si la denuncia es procedente y, por lo tanto, amerita y justifica el
inicio de un juicio politico.

En el caso de que estos tres requisitos se llenen, pasard el asunto a la
Seccidn Instructora del Congreso.
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3.- Con eso en cuenta, se procede a analizar la denuncia, a la luz de los incisos del
articulo 12 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de

Tamaulipas:

Es preciso antes, destacar el momento procesal en el que se encuentra el tramite
constitucional de la denuncia para juicio politico. En este momento procesal, dado
gue esta comisidon es Unicamente de examen previo; es decir, no se avocara al
estudio de fondo de la pretensidn de juicio —ya que esto correspondera, en caso de
gue esta comision asi lo determine, a la Seccidn Instructora— las pruebas presentadas
y ofrecidas por el accionante no seran materia de pronunciamiento por parte de esta

comision.

Lo anterior es asi, toda vez el examen previo de un asunto sélo versa sobre la
verificacion de ciertos presupuestos procesales para poder dar inicio formal al juicio
politico. En otras palabras, Unicamente cuando el juicio politico se haya iniciado ante
la Seccién Instructora, es cuando la misma se pronunciara respecto de las pruebas, su

idoneidad, alcance y admision.

Y el trabajo de esta comisidon de examen previo se constrifie a determinar lo que
establece el articulo 12 de la Ley de Responsabilidades: si las conductas imputadas
son las que establece el art 7 de dicho ordenamiento, si los ciudadanos se encuentran
en los supuestos legales para ser considerados sujetos de juicio politico y si la

denuncia es procedentes.

Pagina 14 de 35



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER LEGISLATIVO

A).- Si la conducta atribuida corresponde a las enumeradas por aquellos preceptos

(los del articulo 7 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del

Estado de Tamaulipas).

Al efecto, uno de los principios generales de derecho establece que no puede haber
pena sin ley que la prevea, en estricto respeto de las garantias que otorga el articulo

14 Constitucional.

Como se desprende de su lectura, el articulo 6 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas dispone que es procedente el juicio
politico cuando los actos u omisiones de los servidores publicos a que se refiere el
articulo anterior, redunden en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de

su buen despacho.

La interpretacion de esta norma nos conduce a establecer que esos actos u omisiones
deben considerarse como resultado directo del ejercicio de las facultades que le
corresponde realizar, inherentes a su cargo, en el marco legal que rige sus

atribuciones.

De una lectura a los hechos que denuncia se aprecia claramente que no se actualizan
las hipdtesis del articulo 7 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos

del Estado de Tamaulipas en atencién a lo siguiente:

El denunciante se duele de diversas conductas materializadas a través de actos o
supuestas omisiones de la autoridad electoral administrativa, concretamente de los
actuales consejeros y algunos ex-consejeros electorales.
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De forma enunciativa se enlistan las conductas que imputa el denunciante a los

servidores y ex -servidores publicos sefialados:

1.

2.

3.

Comienza refiriéndose a la aprobaciéon del acuerdo del Consejo General
identificado con la clave alfanumérica GC/028/2009, mediante el cual se
designé a los Consejeros electorales de los 43 Consejos municipales del
Instituto Electoral de Tamaulipas, tanto propietarios como suplentes, entre los
cuales se designd a los del consejo municipal del municipio de Rio Bravo.
Aduce que tal seleccion y aprobacion se dieron sin mediar procedimiento o
reglamento alguno y que los Consejeros del Consejo municipal de Rio Bravo
incurrieron en faltas graves y ataques a las instituciones democraticas y al
derecho de sufragio. Agrega que se aprobd en contravencidn a los principios
rectores de la funcidon electoral como lo son: certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad ocasionando dafios a las

instituciones democraticas.

Aduce que los Consejeros electorales del Consejo municipal de Rio Bravo
violaron sistematica y flagrantemente los derechos politicos del ciudadano y
gue ello se evidencio a través de las sentencias que los érganos jurisdiccionales
electorales dictaron respecto de las controversias planteadas por el partido en

el que milita en contra de actos y resoluciones de aquel consejo municipal.

Aduce que el Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas se negé a
adoptar un punto de acuerdo que prohibiera el uso de celulares y camaras
fotograficas y de video en las mamparas y urnas electorales durante los
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4.

5.

6.

comicios del dia 4 de julio de 2010 y agrega que tal negacion fue una omisién
grave y dio como resultado que el proceso terminara resolviéndose en los mas

altos tribunales electorales del pais.

Aduce que en la etapa de resultados electorales en el proceso electoral 2009-
2010, en el municipio de Rio Bravo, la actuaciéon del consejo municipal
electoral derivo en diversas irregularidades que provocaron que el partido en
el que milita impugnara el resultado electoral ante varias instancias
impugnativas, estatales y federales, logrando el triunfo para su partido; y
aduce que tal actuacién del consejo municipal se deriva de una omision del
Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas de seleccionar

correctamente a los Consejeros municipales en esa localidad.

Aduce que el acuerdo mediante el cual el Consejo General del Instituto
Electoral de Tamaulipas asigné las regidurias por el principio de representacion
proporcional en Madero, Nuevo Laredo, Victoria y Reynosa le asignd a su
partido politico menos de las que le correspondian, situacién que recurrieron
ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial del Estado, cuya sentencia
confirmatoria impugnaron ante el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, obteniendo en éste ultimo, para los ayuntamientos de Madero,

Victoria, Nuevo Laredo y Reynosa la sentencia favorable a sus intereses.

Alega que el Consejo General, al asignar diputaciones por el principio de
representacion proporcional asignd a su partido politico menos de las que le
correspondia, situacién que recurrieron ante el Tribunal Electoral del Poder
Judicial del Estado, cuya sentencia confirmatoria impugnaron ante el Tribunal
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8.

Electoral del Poder Judicial de la Federacidon, obteniendo en éste ultimo

sentencia favorable a sus intereses.

Manifiesta que el representante de su partido politico ante el Consejo General
del Instituto Electoral de Tamaulipas solicité a esa autoridad electoral
administrativa diversa informacién relacionada con el proceso electoral 2009-
2010, y al no obtener respuesta favorable promovié el recurso de apelacién,

mismo que fue resuelto el 24 de marzo de 2011.

Aduce que el Instituto Electoral de Tamaulipas instaurd un procedimiento
administrativo sancionador electoral en contra de Juan Genaro de la Portilla
Narvdez y el Partido de la Revolucion Democrdtica por actos anticipados de
campaia en el municipio de Altamira durante el proceso electoral 2009-2010;
y sanciond a dicho ciudadano econdmicamente; una vez concluida la cadena
impugnativa el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion revocé

dicha sancion.

Manifiesta su desacuerdo en relacién con que el Consejo General no haya
sesionado cuando menos una vez al mes durante el proceso electoral 2009-

2010 de manera ordinaria.

De las conductas imputadas, el denunciante deriva la violacidn grave y sistematica de

los principios rectores de la funcién electoral.
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Procede ahora verificar si coinciden, las conductas imputadas con las tipificadas en el
articulo 7 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de

Tamaulipas:

a) El ataque a las instituciones democraticas. En la especie no se actualiza tal
supuesto habida cuenta de que las conductas imputadas no significaron
ataque o dano alguno o menoscabo de las instituciones democraticas. Lo
anterior es asi, toda vez que no afectaron la esfera de competencias de las
instituciones fundamentales del Estado o del Municipio; es decir, no atacaron
al cuerpo edilicio de ayuntamiento alguno, o a esta soberania, ni a su
atribucién de sesionar, legislar y emitir acuerdos y bandos generales; no
limitaron la emisidon de actos administrativos de gobierno, no impidieron el
ejercicio del sufragio y de los derechos politicos, no intervinieron pervirtiendo

la procuracion e imparticidon de justicia.

A mayor abundamiento, siendo los actos imputados de naturaleza electoral,
los mismos estan sujetos al escrutinio jurisdiccional por virtud del sistema de
medios de impugnacidon en materia electoral establecido en la Ley de Medios
de Impugnacién Electorales de Tamaulipas y en la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Asi, las conductas de las que se duele el denunciante, en su mayoria, fueron
impugnadas ante las instancias conducentes y obtuvieron, conforme a
derecho, resoluciones favorables a sus intereses en la mayoria de los casos; es

decir, se procesaron constitucionalmente sus inconformidades, bajo la tutela
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b)

de los 6rganos especializados en el Estado de Tamaulipas y en la federacion

para conocer de estas controversias.

De esta manera, las instituciones democraticas procesaron mediante sus
propios mecanismos las inconformidades y, el sufragio y las garantias
individuales se salvaguardaron, de tal manera que no existe dafio a las

instituciones democraticas del Estado.

No se actualiza la hipodtesis.

El ataque a la forma de gobierno establecida por la Constitucidon del Estado.
Tampoco se actualiza esta hipdtesis, ya que las conductas imputadas no
atentan contra la forma de gobierno republicana, representativa, democratica
y popular, porque no promueven la continuidad ilimitada en el poder de los
funcionarios publicos; no atentan contra la representacion ciudadana a través
de la eleccidon de funcionarios, no atentan contra la democracia parlamentaria
y no limitan la participacion general de la sociedad en las decisiones y actos de

gobierno.

No se actualiza la hipotesis.

Las violaciones graves y sistematicas a las garantias individuales o sociales.
No se violan las garantias individuales ni sociales, porque ni los actos y
resoluciones materia de la denuncia, ni la conducta de los consejeros

electorales las afectaron o limitaron. Existieron expeditas vias de defensa en
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d)

f)

contra de los actos de la autoridad electoral administrativa, mismas que

derivaron en la modificacidn de sus actos y resoluciones.

No se actualiza la hipotesis.

El ataque a la libertad de sufragio. El sufragio se ejercié libremente en el
proceso electoral 2009-2010. Los resultados electorales, en su gran mayoria,
fueron confirmados. No hubo denuncias ni evidencias de coaccidon o

impedimentos para sufragar.

No se actualiza la hipdtesis.

La usurpacion de atribuciones. Tampoco se trata de la invasién de
competencias ni atribuciones ni de la suplantacién o usurpacién de puestos o

cargos de eleccion popular.

No se actualiza la hipdtesis.

Cualquier infraccion a la Constitucion local cuando cause perjuicios graves al
Estado, a uno o varios municipios del mismo, o de la sociedad, o motive
algun trastorno en el funcionamiento normal de las instituciones. Los actos y
resoluciones de los que se duele el denunciante fueron, como se ha venido
seflalando, recurridos en las instancias conducentes, mismas que los
modificaron, cuando asi procedia, en términos de su competencia. Ninguno de
tales actos o resoluciones significaron infracciones graves o perjuicios al
Estado.

Pagina 21 de 35



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER LEGISLATIVO

No se actualiza la hipotesis.

g) Las omisiones de caracter grave, cuando cause prejuicios graves al Estado, a
uno o varios municipios del mismo, o de la sociedad, o motive algun
trastorno en el funcionamiento normal de las instituciones. La calificacion de
grave de una conducta, es por su propia naturaleza, especialisima. Ninguna de
las conductas imputadas tiene la caracteristica de grave en el sentido de
causar afectaciones de tal naturaleza al Estado, a sus municipios, a la sociedad

o a las instituciones en general.

La percepcidon particular de una conducta, como grave o no grave no
necesariamente produce la consecuencia juridica de que se considere asi por

la instancia calificadora para determinar tal gravedad.

No se actualiza la hipdtesis en comento.

h) Las violaciones sistematicas o graves a los planes, programas y presupuestos
de las Administraciones Publicas Estatal o Municipal y a las leyes que
determinen el manejo de los recursos econdmicos Estatales o Municipales.
Ninguna de las conductas sefialadas tiene que ver con el ejercicio del

presupuesto o la ejecucién de planes o programas de gobierno.
No se actualiza la hipotesis.
Por lo tanto, por cuanto hace al inciso A) del articulo 12 de la Ley de

Responsabilidades del Estado de Tamaulipas, las conductas atribuidas no
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corresponden a las enumeradas por el articulo 7 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas. Esta sola circunstancia bastaria
para decretar la improcedencia del juicio constitucional que nos ocupa, sin embargo,
para dar estricto cumplimiento a lo que dispone el articulo 12 de la Ley de

Responsabilidades continuaremos con el andlisis en el que nos encontramos.

B).- Si el inculpado esta comprendido entre los servidores publicos a que se refiere

el Articulo 2 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores publicos del Estado de

Tamaulipas

Es pertinente en este momento efectuar una verificaciéon a efecto de determinar
quiénes de los ciudadanos denunciados tienen la calidad juridica correspondiente a
los sujetos de juicio politico en términos de la Constitucién y la Ley de

Responsabilidades de los Servidores Publicos de Tamaulipas, con vista en la siguiente

tabla:
Fecha de vencimiento del
término de 1 afio posterior a
. . la conclusion del encargo Sujeto
A Vigencia de fs
Nombre Estatus juridico encareo para iniciar juicio politico de juicio
g (articulo 9 de la Ley de politico
Responsabilidades de los
Servidores Publicos)
. Consejero Presidente
Jorge Luis .
del Consejo General .
Navarro . 10 de marzo S|
. del Instituto Electoral
Cantu de Tamaulipas de 2010
- - P al 15 de marzo de 2013
José Consejero Electoral
. 15 de marzo
Gerardo del Consejo General .
. de 2012 Sl
Carmona del Instituto Electoral
Garcia de Tamaulipas
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. Consejera Electoral
Gabriela .
. del Consejo General
Eugenia . .
o del Instituto S
Brana
Electoral de
Cano .
Tamaulipas
, Consejera Electoral
Maria .
Bertha del Consejo General
ZGiiaa del Instituto Si
g Electoral de
Medina .
Tamaulipas
Ex—Consejero
René Osiris | Electoral del 31 d
Sanchez Consejo General del € Si
. . marzo de
Rivas Instituto Electoral
) 2010
de Tamaulipas al
Nélida Ex-Consejera 15 de
., | Electoral del
Concepcid . marzo de .
1 Elizondo Consejo General del 2011 Sl
Instituto Electoral 15 de marzo de 2012
Almaguer .
de Tamaulipas
10 de
Ex—Consejero marzo de
Luis Alonso | Electoral del 2010
Sénchez Consejo General del al Si
Fernandez | Instituto Electoral 15 de
de Tamaulipas marzo de
2011
Ex—Consejero 9 de marzo
Miguel Electoral del de 2007
Gracia Consejo General del al NO
Riestra Instituto Electoral 9 de marzo
deT li de 2010
© amau' Pas = 9 de marzo de 2011
Ex—Consejero 9 de marzo
Guillermo | Electoral del de 2007
Tirado Consejo General del al NO
Saldivar Instituto Electoral 9 de marzo
de Tamaulipas de 2010
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De la lectura y analisis de la tabla anterior, se desprende que los CC. Miguel Gracia
Riestra y Guillermo Tirado Saldivar no son sujetos del juicio politico que pretende el
denunciante, el tiempo en que concluyeron su encargo, en relacién con el término
para iniciar juicio politico establecido en el articulo 9 de la Ley de Responsabilidades

de los Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas.

En efecto el término para solicitar el inicio de este juicio constitucional en su contra
fenecié el 9 de marzo de 2011 y la demanda de juicio politico que nos ocupa se
recibié el 4 de mayo de 2011, es decir, cuando ya habia transcurrido en exceso el
término para hacerlo. En atencion a lo anterior, la demanda de juicio politico en
contra de estos dos ciudadanos es notoriamente improcedente y corresponde su

archivo inmediato.

C).- Si la denuncia es procedente y, por lo tanto, amerita y justifica el inicio de un
juicio politico.

Resta ahora dilucidar si tal mecanismo de rendicién de cuentas es procedente
respecto del resto de los ciudadanos denunciados, a la luz de lo que establece el
articulo 12, inciso C) de la Ley de Responsabilidades de los Servidores publicos del

Estado de Tamaulipas.

Vista la acusacion y tomando en consideracion la naturaleza de los actos respecto de
los cuales se denuncia, es notoriamente improcedente y corresponde su

desechamiento de plano, en atencidn a los siguientes razonamientos:

Las conductas denunciadas se pueden agrupar en 2 conjuntos:
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El primero, conformado por aquellos actos o resoluciones impugnados ante
instancias jurisdiccionales estatales y federales que derivaron en la modificacion de

dichos actos o resoluciones.

El segundo, conformado por aquellos actos, resoluciones y conductas presuntamente
violatorios u omisivos, que no fueron recurridas juridicamente y sobre las cuales se
pretenden argumentar consecuencias negativas para la funcién electoral desplegada

por los ciudadanos denunciados.

VI. Conclusiones

Derivado de todo lo anterior, ésta Comision especial de examen previo advierte lo

siguiente:

La percepcion particular de una conducta como grave no determina que

juridicamente lo sea.

El hecho de que exista en la Constitucién del Estado y en la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos este mecanismo de control Constitucional no debe
significar que la probable irregularidad de un acto o resolucién determinada (sujetos
ademas a otros mecanismos de control legal y constitucional) sea causa suficiente
para iniciar un juicio politico. La funcién publica encomendada a los consejeros
electorales esta regulada por la ley y dicha regulacién prevé instancias impugnativas
para resolver controversias o inconformidades de los sujetos del derecho electoral en
contra de las autoridades electorales administrativas.
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En los casos que se denuncian, se advierten fundamentalmente dos caracteristicas:

1.- Ninguna de las conductas denunciadas representdé en momento alguno un riesgo
grave o dafno grave a la democracia en el Estado, a las instituciones democraticas o a

las garantias individuales o los derechos politicos.

2.- De las conductas de las que se duele, sélo impugnd algunas, en esos casos, se
acudié a las instancias impugnativas correspondientes, en donde se dio tramite a las
inconformidades y se emitieron sendas sentencias, que en la mayoria de los casos

modificaron los actos o resoluciones a favor de quien hoy denuncia.

Todo acto de autoridad esta sujeto al control constitucional. El hecho de que la
mayoria de los actos y resoluciones se hayan recurrido juridicamente y al respecto se
hayan emitido sendas resoluciones de la autoridad jurisdiccional electoral cuyos
términos fueron favorables a los intereses del denunciante, no significa que los
ciudadanos inculpados hayan actuado invadiendo competencias o en infraccion o

colusion ilicita.

Si todas las actuaciones de la autoridad son recurribles, a ninguna autoridad debe
dafiarle o resultarle gravoso juridicamente, el ejercicio de sus atribuciones, de
conformidad con el principio juridico: Nulli debet suum officium ese damnosum (a

nadie debe danarle su oficio).

La Constitucién y las leyes electorales del estado prevén la posibilidad de
modificacion o revocacion de los actos y resoluciones electorales atendiendo
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precisamente a la idea de evitar dafios en el normal desarrollo de la vida democratica

de las instituciones y en los derechos politico-electorales de los ciudadanos.

Asi, las inconformidades se procesan a través de las instancias jurisdiccionales
conducentes. Que la ultima palabra en una controversia sea dictada por un tribunal
es la mejor garantia de proteccién a los derechos y a los principios de nuestra
democracia. De ahi que el sistema de medios de impugnacion en materia electoral
sea una auténtica valvula de solucién que permite plantear controversias y procesar

inconformidades entre los actores politicos y las autoridades electorales.

Cuando se trata de enjuiciar politicamente a un servidor publico de los consignados
en el numeral 151 de la Constitucidon del Estado de Tamaulipas, las violaciones que
dan lugar a la procedencia del juicio politico deben ser de naturaleza grave; es decir,
cuando en el ejercicio de sus funciones incurran en actos u omisiones que redunden
en perjuicio de los intereses publicos fundamentales o de su buen despacho
conforme a lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 150 de la Constitucion
particular del Estado y por el articulo 6 de la Ley de Responsabilidades de los

Servidores Publicos del Estado de Tamaulipas.

En el caso de la materia electoral, cuando se considera que se cometieron violaciones
a la Constitucion o a las leyes aplicables, existen medios de impugnacion dirigidos a
modificar, confirmar o revocar los actos y resoluciones de las autoridades electorales.
Es a través de los recursos de apelacién, inconformidad, reconsideracién, de defensa
de los derechos politico electorales del ciudadano, y de revisién constitucional que
nuestro sistema prevé el control legal y constitucional de la actuaciéon de dichas
autoridades.
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En efecto, el articulo 116 de la Constitucidon Politica de los Estados unidos Mexicanos
establece, en su fraccion IV, inciso c) establece que las autoridades que tengan a su
cargo la organizacion de las elecciones y las jurisdiccionales que resuelvan las
controversias en la materia, gocen de autonomia en su funcionamiento e
independencia en sus decisiones. Lo anterior es pertinente en el asunto que nos
ocupa. Las autoridades electorales no deben estar pendientes de juicios politicos
como resultado de su actuacién en los asuntos de su competencia, ello pervertiria su

funcidn.

El juicio politico no es un proceso en el que se resuelven controversias juridicas entre
autoridades y gobernados, menos aun es instancia en la que se resuelven las pugnas
gue resultan del encono y la pasidn electoral. Tampoco resuelve la invalidez de un
acto realizado inconstitucionalmente por una autoridad, tal y como lo hace el Poder
Judicial Federal a través de sus sentencias, ni constituye una instancia de lo
contencioso electoral mediante la cual puede solicitarse la anulacidn o invalidez de

una eleccién.

La posibilidad de un juicio politico surge cuando se dan actos que no sean
impugnables a través de las vias ordinarias constitucionales y legales y los actos y
resoluciones respecto de los que el denunciante se duele si eran impugnables en las
vias ordinarias y de hecho la mayoria de ellos, como se ha venido sefialando, fueron

recurridos.

En ese orden de ideas, el asunto que nos ocupa plantea a esta soberania una
invitacion absurda: la posibilidad de que a los servidores publicos se les sancione
politicamente por emitir actos con los que ciertos actores politicos no estan de
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acuerdo y por ello enderezan sendas andanadas y politico-juridicas con rebuscadas
resonancias mediaticas para buscar el desprestigio o la descalificacion de dichos

servidores.

La pretensién que hoy nos ocupa busca eso, dafiar en su trabajo a los ciudadanos que
han venido fungiendo como consejeros electorales. Solicita la inhabilitacién hasta por
cinco aflos para ocupar cargos publicos, es una temeraria y desproporcionada medida

carente de razonabilidad.

Se pretende con la denuncia generar consecuencias negativas para los ciudadanos
denunciados por su actuacion como servidores publicos. No puede el ejercicio de una
funcion publica significar perjuicio para quien actia como servidor publico sélo
porque alguien no esté de acuerdo con sus actos o resoluciones y pretenda sefialarlos
como violatorios de normas mas generales y fundamentales cuando Unicamente le
fueron adversas al denunciante o a los intereses particulares que representa. Y
menos aun, si tuvo a la mano las vias expeditas para defenderse ante las instancias
jurisdiccionales correspondientes y las utilizé cuando asi lo decidid, obteniendo

resultados favorables a su causa.
Al respecto, cobra pertinente aplicacion la siguiente tesis jurisprudencial emitida por

el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién puntual apoyo a lo aqui dicho, la

tesis que a continuacioén se trascribe:

Pagina 30 de 35



GOBIERNO DE TAMAULIPAS
PODER LEGISLATIVO

JUICIO POLITICO. NO PUEDEN CONSTITUIR MATERIA DEL
PROCEDIMIENTO RELATIVO, LAS CONSIDERACIONES JURIDICAS
DE UNA RESOLUCION EMITIDA POR UN ORGANO
JURISDICCIONAL DE LOS PODERES JUDICIALES ESTATALES.

El articulo 116 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece como prerrogativa de los Poderes
Judiciales Estatales, la independencia en el ejercicio de la
funcidén jurisdiccional, consistente en que los tribunales
resuelvan los conflictos que se someten a su conocimiento con
total libertad de criterio, sin la injerencia de algun otro poder y
sin relacion de subordinacion o dependencia de algin otro
poder u 6rgano del Estado. De ahi que las consideraciones
juridicas de una resolucion judicial no puedan analizarse a
través de un juicio politico, porque ello implicaria vulnerar Ila
autonomia del Poder Judicial Local, al no respetarse los
principios de autonomia, de reserva de decir el derecho y de
divisién de poderes, aunado a que ello constituiria una invasién
a la esfera competencial del Poder Judicial, pues la autoridad
encargada de llevar a cabo ese procedimiento se arrogaria
facultades que no le corresponden.”

NUmeros. 180.864, Materia Constitucional, Novena Epoca,
Instancia Pleno, Seminario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
tomo CC, agosto de 2004, tesis P/J55/2004, pagina 1155.

En esa virtud, para los miembros de esta Comisidon es evidente que se esta ante un
intento de desprestigio de la autoridad electoral, o mas aun, un intento de
posicionamiento mediatico por parte del denunciante. En otras palabras, se detecta
gue estamos ante una accién que persigue una pretension frivola; alejada del espiritu

de la existencia de este medio politico de control constitucional.

Se intenta una exposicion medidtica negativa de los funcionarios electorales, y se

acude a una figura constitucional para utilizarla con fines politicos publicitarios.
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En correspondencia con lo anterior, esta Comisidn estima conveniente reiterar que su
resolucion parte de la premisa de que de las violaciones graves a las instituciones
democraticas, a los derechos politicos electorales como el sufragio y a las garantias
individuales deben ser fehacientemente demostradas, lo que en la especie no
acontece. Ya que las conductas denunciadas se configuran por actos aislados que
tuvieron instancias y cauces propios de control y en algunos casos no fueron

recurridos.

A juicio de esta Comisidon ninguno de los actos imputados pone en peligro la
integridad de las instituciones publicas, violentan los planes, programas ni
presupuestos de las administraciones publica estatal y municipal ni atentan contra el

desarrollo y avance democratico de nuestra Entidad.

Esta Comision especial integrada por los Presidentes de las Comisiones de
Gobernacién, Puntos Constitucionales y de Justicia formulan estas reflexiones con el
rigor y el cuidado que impone el nuevo marco juridico de las responsabilidades

publicas.

Conscientes de la trascendencia de su funcidn constitucional y del imperativo que los
ciudadanos y las instancias de representacion popular y de gobierno activen vy
contribuyan al perfeccionamiento de los mecanismos de defensa de las instituciones
y de la sociedad frente a toda desviacidon en el ejercicio del poder, esta Comisidn
insiste en la necesidad de evitar que por mistificaciones, confusiones vy
manipulaciones irresponsables o retdrica frivola, se pretenda abusar de los medios de
control y salvaguarda de nuestro orden constitucional y tergiversar su objeto.
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En virtud de los razonamientos vertidos, es claro que en el presente caso la denuncia

es improcedente respecto de los ciudadanos denunciados.

Derivado de lo anterior y en estricto apego al principio de legalidad que rige al
sistema juridico mexicano, no se reunen elementos que ameriten y justifiquen la
instauracién de un juicio politico, en consecuencia la denuncia en analisis deviene

improcedente.

Con base en el analisis que antecede, y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 58, fraccion XIX, 150 y 151 de la Constitucion Politica del Estado de
Tamaulipas; asi como 7 y 12 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado de Tamaulipas, esta instancia conformada por los suscritos Presidentes de
las Comisiones de Gobernacién, de Puntos Constitucionales, y de Justicia del
Congreso del Estado de Tamaulipas, en el ambito de su competencia, somete a la
superior consideracidon de este Honorable Pleno Legislativo el presente dictamen con

proyecto de:

PUNTODEACUERDO

ARTICULO PRIMERO.- No ha lugar a turnar a la Seccidn Instructora la denuncia de
juicio politico, interpuesta por el C. Lic. Francisco Javier Garza de Coss, por su propio
derecho y ostentandose como Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido
Accion Nacional en Tamaulipas en contra de los Consejeros y Ex Consejeros
Electorales del Instituto Electoral de Tamaulipas, referidos en el presente dictamen

por no acreditarse los extremos de la pretension del denunciante de conformidad con
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lo previsto en los articulos 6, 7 y 12 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

publicos del Estado de Tamaulipas.

ARTICULO SEGUNDO.- Notifiquese a los servidores y ex servidores publicos referidos
en el articulo que antecede, asi como al interesado la presente resolucion, y
archivese el expediente relativo con el caracter de asunto concluido.

TRANSITORIO

ARTICULO UNICO.- El presente Punto de Acuerdo surtird efectos a partir de su

expedicion.

Dado en la Sala de Comisiones del Honorable Congreso del Estado a los 24 dias del

mes de mayo de 2011.
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EL PRESIDENTE DE LA COMISION DE EL PRESIDENTE DE LA COMISION DE
GOBERNACION. PUNTOS CONSTITUCIONALES.
DIP. JOSE ANTONIO MARTINEZ TORRES DIP. REYNALDO JAVIER GARZA
ELIZONDO

LA PRESIDENTA DE LA COMISION DE JUSTICIA

DIP. ROSA MARIA ALVARADO MONROY

Hoja de firmas correspondiente al dictamen recaido a la denuncia de juicio politico
presentada por el C. Lic. Francisco Javier Garza de Coss, por su propio derecho y
ostentdandose como Presidente del Comité Directivo Estatal del Partido Accién
Nacional en Tamaulipas, en contra de los CC. Jorge Luis Navarro Cantu, José Gerardo
Carmona Garcia, Gabriela Eugenia Brafia Cano y Maria Bertha Zuhiga Medina,
Consejeros Electoral del Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas, asi
como de los CC. Nélida Concepcion Elizondo Almaguer, Luis Alonso Sanchez
Fernandez, Miguel Gracia Riestra, Guillermo Tirado Saldivar y René Osiris Sanchez
Rivas, Ex Consejeros del citado érgano electoral.
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